Gelterkinden,19.Feb. 37.

Herrn Prof. Dr. H, Knaus ,

Sehr geehrter Herr rrofessor:

Uit gleicher Tost wie Ihr Schreiben erhielt ich
endlich die Korrekturbosen meines Artikels.Der Sie besonders in-
teressierende Passus lautet nunmehr, indem ich Ihren unausgespro-
chenen ‘unsch nach vorsichtiecer Tormulierung beridcksichtiste :

Ich helte es vorerst fir winschenswert,der Qeffent-
lichkeit hier eine Tatsache bekabhnt zu reben,velche die Stellung-
nahme vieler deutscher Autoren in dieser Frage in einem neuen
Lichte erscheinen liasst,eine Tatsache,die so manchen Pisherigen
Gegmer der Knaus'schen Lehre nachdenklich stimmen wird : die Mo-
nograrhie von Knaus wurde in Deutschland 14 Tage nach Erscheinen
verboten cuf den hLat "des sehr hochetehenden gynikologischen He-
raters der Leichsregierung hin®,der offenbar,wie mir ein Arzt,
der cs wissen muss,schrieb,”in der freien Verbreituns des Tuches
von Knaus eine Geflahr fUr dem pevslkerungszuwachs des heiches gah,"
der also gFFen¥gr mit znderen Vorten von der Richtigkeit der Lelre
iberzeupst war.Diese Tatsache erklart allerlei!fs ist bedauerlich,
dass sich die Politik in eije wiseenachaftliche *rage hinein-
mischt und den Durchtruchsdie snerkennuneg der Vahrheit zu hindern
sucht - aus pev-lkerungsnolitischen crinden. Und noch bedauerlicher
ist es,wenn sich celehrte durch die Hinstellung einer Legierung
gezwungen zlauben,sich nach oben verbeugen zu missen,statt stolz
uné frei fir die Vahrhe't,fur die Wissenschaft k&mpfen 7u dlir-
fen,==="

Statt Ihres Namens steht nunmerr:ein irzt,der es wissen
muss. -Ist es sc recht?-
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